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1. はじめに：キオクシア訴訟における約2億2,900万ドルの陪
審評決 
2026年7月16日、米国テキサス州西部地区連邦地方裁判所ウェーコ支部の陪審は、Viasatが保有
するフラッシュメモリー関連特許について、キオクシア側による侵害を認定し、損害額を2億2,780万ド
ル（約2億2,900万ドル、約370億円）とする評決を示した1。陪審評決は最終判決そのものではなく、

今後、裁判所による最終判決、判決後申立て、控訴などによって結論や金額が変更される可能性が

ある3。 
報道によれば、評決額は少なくとも2026年3月30日までの過去の販売を対象とする合理的ロイヤル
ティーに基づいているとみられる1。判決後の販売に対する追加損害、継続実施料、判決前・判決後

利息などが認められれば負担が増える可能性がある一方、判決後申立て、控訴または和解により

減額・変更される可能性もある3。 
この評決の翌日、訴訟当事者であるキオクシア株式会社（以下「キオクシア」）の親会社で上場会社

であるキオクシアホールディングス株式会社の株価は大幅に下落した2。同社はAIデータセンター向
け需要の拡大を背景に業績の急回復が見込まれていた矢先の出来事であった5。本件は、NAND型
フラッシュメモリーの物理構造や製造工程だけでなく、誤り訂正や制御アルゴリズムといった論理レ

イヤーの特許が、半導体製品の重大な事業リスクとなり得ることを示している。 
もっとも、Viasatは衛星通信などの事業を行う事業会社であり、本件をNPE（非実施主体）による訴訟
と同一視することは適切ではない6。本稿では、AI半導体市場を取り巻くリスク環境を整理するため、
①異業種企業による特許権行使、②NPE・PAEによるAIサプライチェーンへの権利行使、③IPRおよ
び査定系再審査を含む無効化手続き、④契約上の知財補償リスクを区別して分析する。 
 



 
 

2. 事件の深層：分野越境型特許と米国特許制度の論点 
2.1. 争点となった「'700特許」の技術的背景 
本件でViasatが権利を主張した米国特許第8,615,700号（通称「'700特許」）は、「フラッシュメモリー
向け並列エラー検出付き前方誤り訂正」に関するものである3。NAND型フラッシュメモリーはデータ
の読み書きに伴いビットエラー率が上昇するため、誤り訂正符号（ECC）技術が不可欠である。
Viasatは、本技術が同社の通信・信号処理分野の研究開発を背景として生まれたと説明している2。 
本特許の核心は、NANDセルの物理的なハードウェア構造ではなく、コントローラー内でデータを符
号化・検査し、メディアの劣化度に合わせて保護強度を動的に変更する制御論理に関する点にある3

。陪審は、キオクシアの対象製品（独自のECC技術を搭載したエンタープライズSSDなど）が、本特許
の請求項16の各構成要件を満たすとのViasat側の主張を認めたとみられる8。ハードウェア企業が予

期しない第三者のソフトウェア的・制御アルゴリズム特許に抵触するリスクが存在することが浮き彫

りとなった。 
2.2. IPRエストッペルの範囲と限界 



キオクシアは提訴後、米国特許商標庁（USPTO）の特許審判部（PTAB）に当事者系レビュー（IPR）を
申し立てた。その結果、広範な独立クレームは無効化されたものの、請求項16など一部の従属ク
レームはIPRで特許性が否定されなかった2。連邦巡回区控訴裁判所（CAFC）も、当該IPRにおける
PTABの判断を維持した2。 
米国特許法315条(e)(2)による「IPRエストッペル（禁反言）」の規定により、最終書面決定が出た後、
キオクシア側は、IPRで提起した、または合理的に提起できた特許・刊行物に基づく無効理由を、地
方裁判所で再度主張することが制限されたとみられる9。ただし、IPRエストッペルはあらゆる無効理
由に及ぶものではなく、実機・公然使用に基づく先行技術、§101（特許適格性）、§112（記載要件等）
など、IPRの対象外となる主張が残り得る13。したがって、陪審審理で具体的にどの防御が排除され、

どの防御が提出されたかは、地裁の証拠排除命令や公判記録に基づいて確認する必要がある。 
2.3. 損害賠償算定における按分の課題 
本件訴訟が提起されたテキサス州西部地区連邦地方裁判所のウェーコ支部は、特許権者から選好

されてきた裁判地の一つである2。陪審が提示した約2億2,900万ドルの評決額が、どのロイヤル
ティーベース、料率、または1台当たり単価に基づいて算定されたかは、損害専門家の報告書、公判
証言および評決書を確認する必要がある9。 
一般論として、複合製品の一部に関する特許では、特許技術の寄与に応じた按分（Apportionment
）が求められる15。製品全体の売上をロイヤルティーベースとする場合には、全市場価値原則（EMVR
）の要件や、料率側で十分な按分が行われているかが争点となり得る15。AIデータセンター向けのエ
ンタープライズ製品は単価が高く販売量も膨大であるため、算定手法次第では巨額の賠償額が導き

出される可能性があり、今後の控訴手続き等においても主要な争点になると予想される14。 

3. AI半導体市場に拡大する異業種企業・ライセンス企業・
NPEによる特許主張 
AIインフラ市場の急成長に伴い、事業会社間の訴訟だけでなく、特許ライセンス企業や非実施主体（
NPE/PAE）による権利行使も増加している。 
3.1. NetlistによるHBM/DDR5のITC調査 
半導体ライセンス企業であるネットリスト（Netlist）は、サムスン電子等のHBM（広帯域メモリー）や
DDR5モジュールに対し、米国国際貿易委員会（USITC）での第2次337条調査を申し立てた3。対象特

許は積層ダイの制御やインターフェース技術に関し、AIサーバーの性能に直結する3。 
同社はサムスン電子だけでなく、エヌビディアやブロードコム等の設計企業も被申立人に含めている
3。ただし、ITCが調査を開始したことは、侵害や輸入差止めが認定されたことを意味しない3。今後、

特許侵害・有効性、米国内産業要件、救済範囲および公共利益が審理される3。もっとも、最終的に

排除命令が発令されれば、対象部品を組み込んだ川下製品（AIサーバー等）の輸入にも影響が及
ぶ可能性があるため、被申立企業にとって大きな交渉圧力として利用されている3。 
3.2. NPEによるファウンドリへの提訴 
半導体受託生産大手のTSMCに対しても、Marlin Semiconductorなどの特許保有会社が先端プロ
セスに関して特許侵害訴訟を提起している19。台湾当局者はこれらの企業を「パテント・トロール（

NPE）」と表現したと報じられており、製品製造を伴わず和解金等を目的とした権利行使であると指摘



している19。AI市場を標的として増加するこうした訴訟は、企業にとって継続的な事業リスクとなって
いる20。 

4. 米国特許訴訟における無効化戦略の複雑化（PTABとEPR） 
米国特許訴訟において、USPTOの特許審判部（PTAB）におけるIPRの運用方針が変化しており、日
本企業は困難な戦略的選択を迫られている。 
4.1. 裁量却下とSotera誓約の運用変更 
近年、PTABにおけるIPRの開始（Institution）について、並行する地裁訴訟を理由とした長官の裁量
却下（Fintivファクター）の運用が厳格化している22。かつては地裁での無効主張を制限する「Sotera
誓約」により裁量却下を回避しやすかったが、近時の運用では、実機やシステムに基づく先行技術

の放棄（Sotera-Plus誓約）までも求められるケースがある13。これにより、被告はIPRと地裁での防御
カードの配分に苦慮している13。 
 



 
 



4.2. IPRの代替選択肢としての「査定系再審査（EPR）」 
IPRのハードル変化を受け、実務上、査定系再審査（EPR）の利用が増加している23。EPRには長所と
短所があり、事件ごとの比較衡量が必要である。 
 

項目 当事者系レビュー (IPR) 査定系再審査 (EPR) 

主な開始基準 合理的に見て少なくとも1請
求項について申立人が勝つ

可能性があること28 

特許性に関する実質的で新

たな疑問 (SNQ)28 

裁量却下 Fintiv、§325(d)などが問題と
なり得る28 

IPR型のFintiv却下は通常問
題にならないが、§325(d)な
どの論点は残る12 

第三者の関与 開始後も当事者として参加24 開始後の第三者請求人の関

与は限定的24 

法定エストッペル あり (最終書面決定後)12 IPRと同様の法定エストッペル
はない12 

手続き期間 原則として開始後1年、例外
的に延長28 

明確な同等の完結期限がな

く、長期化する可能性がある
24 

匿名性 実質的利害関係者の開示が

必要29 
代理主体を通じて真の利害

関係者を非公開にできる場

合がある12 

戦略上の注意 エストッペルと裁量却下のリ

スク12 
手続きへの関与不足、補正リ

スク、速度の不確実性24 

EPRはIPRにおけるFintiv型裁量却下の対象とはならないため、並行訴訟が存在する場合でも、SNQ
要件を満たせば再審査が命じられる可能性がある28。また、IPRのような「侵害訴状送達から1年」と
いう期限はないが、特許満了後の利用可能性や実益には一定の制約が存在する29。 

5. サプライチェーン全体を巻き込む知財リスクと契約実務 
5.1. 「知的財産補償条項（IP Indemnification）」によるリスク波及 
最終製品メーカーが訴えられた場合、販売契約の知的財産補償条項（IP Indemnification）の内容に
よっては、部品サプライヤーが防御費用、和解金または損害賠償の全部もしくは一部を負担する可

能性がある31。 
実務上の典型的な争点として、補償対象が「部品単独の侵害」か「顧客システムとの組み合わせに



よる侵害」か、顧客仕様に従った設計であったか、知財補償が一般的な責任上限（Liability Cap）の
適用除外になっていないか等が挙げられる31。サプライヤー側は、知財補償専用のサブキャップ（上

限）を設定するなどの契約交渉が不可欠となる31。 
5.2. 共同防御の仕組み（LOT Network等） 
NPEによる広範な権利行使から企業を守るため、LOT Networkなどの国際的な知財防衛ネットワー
クへの参加も進んでいる33。LOT Networkは、加盟企業由来の特許がPAE等（市場に再流通した特
許を含む）に移転して後に行使されるリスクを軽減する有力な仕組みである33。ただし、既にNPEが
保有する特許や非加盟企業由来の特許、あるいは事業会社自身による権利行使まで広く防ぐもの

ではない点には留意が必要である36。 

6. 結論と日本企業への示唆 
本件訴訟および近年の米国特許実務の動向を踏まえ、日本のテクノロジー企業が検討すべき今後

の知財戦略への示唆を以下に提言する。 
●​ IPR、EPR、地裁無効論等の多角的な比較： 特許訴訟においてIPRを反射的に選択するのでは

なく、EPR、地裁での無効主張、設計変更、ライセンス交渉を含む複数の選択肢を、裁量却下
やエストッペルリスクを含めて事件ごとに比較考量する必要がある37。 

●​ FTO（自由実施確保）調査の対象拡張： 半導体製品のクリアランス調査を物理構造や製造プ
ロセスに限定せず、ソフトウェア、制御プロトコル、信号処理といった論理レイヤーの異業種特

許まで対象を拡張する。 
●​ 知財補償条項（IP Indemnification）の厳格化： 顧客との契約において、IP補償に関する専用

の責任上限（サブキャップ）を設け、他社製品との組み合わせ免責、防御権の確保、和解承認

権の要件を明確に設定する。 
●​ 防衛コンソーシアムの合理的活用： LOT NetworkやOIN等の共同防衛制度について、その対

象範囲と防衛の限界を正確に評価した上で、自社のIPポートフォリオ管理に組み込む。 
●​ ライフサイクル全般でのリスク管理： 訴訟発生後の対応にとどまらず、設計審査、調達、契

約、M&Aの各段階において、米国特許訴訟・ライセンス実務の制度的特徴を踏まえた統合的
な知財リスク管理体制を構築する。 
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